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Bringt uns die Wahilfreiheit bessere Schulen?

Die Diskussion Uber eine brisante Baselbister Volksinitiative ist lanciert

INTERVIEW: MARTIN MATTER, PETER WITTWER

im vergangenen Dezember hat die Elternlobby
Baselland ihre kantonale Volksinitiative einge-
reicht, die fir alle Eltern das Recht auf freie
Wabhl der Volksschule fordert.

baz: Frau Amacher, lhr Engagement rijhrt auch von
Erfahrungen mit der Schule her. Ist unsere staatliche
Volksschule schlecht? '
PIA AMACHER: Nein, aber nicht fiir alle optimal!
Ich habe auch sehr gute Erfahrungen gemacht
und selber 15 Jahre lang in der Volksschule
Handarbeit und Werken unterrichtet. Fiir unser
erstes Kind aber waren die Volksschule und die

«Schweden und Finnland
haben die freie Schulwahl;
das hat die Staatsschulen
klar verbessert.» ria amacrer

betreffende Lehrperson nicht ideal. Nach einem
halben Jahr schickten wir den Knaben in eine Ru-
dolf-Steiner-Schule; weil er sich dort sehr wohl
fiihlte, schickten wir auch unsere anderen Kinder
dorthin. Erst als ich mich niiher mit den Unter-
schieden der pédagogischen Konzepte zu be-
schiftigen begann, kam ich auf die Thematik der
freien Schulwahl.

Die Reaktionen der Lehrerverbénde auf den Vorstoss

von Frau Amacher fallen heftig aus. Fihlen sich die

Lehrer personlich angegriffen?
MAX MULLER: Nein, sicher nicht. Ich bewundere
im Ubrigen den Elan von Frau Amacher - nur
wiinschte ich ihr, sie hatte ein erfolgverspre-
chenderes Thema ausgesucht. Diese Initiative
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Gefahr oder Chance fiir unsere Volksschule? Pia Amacher verteidigt ihre Herzensanliegen; Lehrerchef Max A. Miller lehnt ihre Argumente ab. foto Reland sohmia

diirfte weder bei der Regierung noch im Parla-
ment mehrheitsfahig sein, und ich kann mir
kaum vorstellen, dass die Baselbieter Bevolke-
rung sich darauf einlassen méchte.

Nicht mehrheitsfahig, Frau Amacher?
AMACHER: Doch. Eltern wollen, dass ihre Kinder
Zugang zum gesamten Bildungsangebot haben,
und wer will schon nicht wihlen kdnnen? Frither
gab es zum Beispiel nur einen einzigen schwarzen
Telefonapparat zu kaufen, man konnte sich gar
nichts anderes vorstellen. Heute gibt es unzahlige
Apparate fiir die verschiedensten Bediirfnisse. So
soll es auch im Schulwesen sein.

Sie behaupten, die freie Schulwahl wiirde zu einer

Verbesserung der Staatsschule fiihren.
AMACHER: Ja, weil sie eine pddagogische Kon-
kurrenzsituation auch zwischen den staatlichen
Schulen schafft, Schweden und Finnland haben
die freie Schulwahl seit 16 Jahren, das hat die
Staatsschulen nachhaltig verbessert, wie die
Pisa-Ergebnisse zeigten. Auch dort wehrten sich
die Lehrer zuerst dagegen. Heute trifft man be-
geisterte Lehrkrdfte auch in den staatlichen
Schulzimmern.

Was dnderte sich denn?
AMACHER: Lehrkrifte und Schultriger mussten
sich profilieren. Heute haben sie eine viel gros-
sere Unterrichtsfreiheit, der Staat gibt lediglich
die Kernziele vor. Auch die staatlichen Lehrer
kénnen thre Lehrpline und Methoden selber ge-
stalten. Heute gehen in Finnland nach wie vor 95
Prozent der Kinder in die Staatsschule, eben weil
sie so gut geworden ist. Diesen Verbesserungs-
effekt erhoffen wir uns auch in der Schweiz. Die
Konkurrenz wird dazu fithren, dass sich die staat-
lichen Schulen vermehrt Gedanken machen iiber
die Bediirfnisse der Kinder und Eltern.

Und die Antworten kdnnten je nach Gemeinde oder

Quartier unterschiedlich ausfallen?
AMACHER: Ja, so wie die Familien- und Bevolke-
rungsstrukturen unterschiedlich sind. Und wenn
ein Schulhaus an den lokalen Bediirfnissen vor-
beiplant, wird es immer weniger Anmeldungen
haben.

Herr Milller, ist den Lehrkraften einfach die Konkur-

renzidee fremd oder sind es andere Aspekte?
MOLLER: Den zentralen Fehler sehe ich darin,
dass die Initiative alles vom falschen Ende her
aufgleist. Es ist einfach nicht serids, unser ge-
samtes Schulsystem mit sieben Zeilen in der Kan-
tonsverfassung umzukrempeln. Die Konsequen-
zen dieser Initiative sind in keiner Weise durch-
dacht. Nichts gegen Nachdenken iiber Verbesse-
rungen in der Schule — aber bitte professionell.
Jetzt ist ein Fremdsprachenentscheid umzuset-
zen, ein gigantisches Unterfangen; dann wird
sich auch Baselland irgendwie am gesamt-
schweizerischen HarmoS-Projekt beteiligen —
ebenfalls eine epochale Unternehmung. Gingen
die erforderlichen Ressourcen von der Staats-
schule weg, wire Baselland nicht mehr HarmoS-
tauglich und stiinde ziemlich einsam in der
schweizerischen Bildungslandschaft herum. Im
Kurzschluss einer simpel wirkenden Verfas-
sungsinderung umgesetzt, miisste diese Initia-
tive ein Riesenchaos verursachen.

Was befiirchten Sie vor allem?
MOLLER: Der Staat miisste transparente Kriterien
fiir die Zulassung von Schulen erarbeiten. Wenn
ein Millionentopf auch fiir private Schulen be-
reitsteht, werden sich sofort auch seltsame Insti-
tutionen bewerben, und die werden clever genug
sein, alle Kriterien zu erfiillen. Der Staat miisste
deshalb einen aufwendigen Bewilligungs- und

Kontrollapparat betreiben und sich in Konflikt-
falle verstricken. Weiter: Die Initiative will auch
denBesuch von privaten Schulen in anderen Lan.
desteilen erméglichen. Ich glaube kaum, dass die
Stummbiirger ihre Schulmillionen ins Engadin
oder an den Genfersee schicken méchten.
AMACHER: Mit der Schulwahl wird es eher weni-
ger Biirokratie brauchen. Schon heute benétigt
jede private Schule eine Betriebsbewilligung,
und in einem Papier des Amtes fiir Volksschulen
stehen die Kriterien. Nun zu den «seltsamen Ins-
titutionen»: Auch die Baselbieter Behérden be-
suchen die nicht staatlichen Schulen heute schion
regelmissig und machen Qualitédtskontrollen;
diese Schulen stehen also heute schon unter Auf-
sicht. Unsere Initiative will dariiber hinaus si-
cherstellen, dass bei einer vom Staat mitfinan-
zierten nicht staatlichen Privatschule kein Kind
ausgeschlossen werden kann, weder aus religio-
sen, ethnischen noch finanziellen Griinden.
Besteht nicht die Gefahr, dass die freie Schulwahi die
Bildungskosten insgesamt wachsen Ilasst? Man
schafft ja attraktive Bedingungen fiir Privatschulen,
zugleich muss der Staat aber jedem Kind die Bildung
garantieren.
AMACHER: Nein, diese Gefahr besteht nicht.
Denn auch die 6ffentlich mitfinanzierten nicht
staatlichen Schulen wiren verpflichtet, alle Kin-
der aufzunehmen. In dieser Beziehung gibe es
kaum mehr Unterschiede.

«Es ist nicht seri6s, unser
Schulsystem mit sieben
Zeilen in der Verfassung
umzukrempeln.» wixwier

MULLER: Eine Aufnahmeverpflichtung ergibt
sich eben nicht aus dem Initiativtext. Bildungs-
nahe Eltern und findige Schulleiter werden daftir
sorgen, dass man bald unter sich im passenden
Schulmilieu ist, denn der kontrollierende Staat
wird dabei ganz schlechte Karten haben.

Das Bildungsgesetz bietet heute schon den Schulen

die Méglichkeit, sich ein eigenes Profil zu geben.

Warum braucht es dann noch die freie Schulwahl?
AMACHER: Weil die Kinder heute nach dem Ter-
ritorialprinzip zugeteilt werden. Selbst wenn in
meiner Gemeinde mehrere Schulen mit etwas
unterschiedlichem Profil bestehen, kénnen wir
als Eltern dennoch nicht jene wihlen, die uns
besser gefallt. Es gibt derart unterschiedliche Be-
diirfnisse, dass eine Schule unméglich alle ab-
decken kann. Nach unserem Modell kénnte die
eine Schule Mittagstisch und Aufgabenhilfen an-
bieten, die andere eben nicht, je nach Bediirfnis.
Heute haben wir die von oben verordnete Schule,
wir hingegen méchten die Schule von «unten
herauf». Auch Lehrer und Eltern wiirden sich viel
stérker mit ihrer Schule identfizieren: Wenn E1-
tern und Lehrpersonen am selben Strick ziehen,
profitiert das Kind am meisten. Fiir die Lehrkraft
ist es toll, zu wissen, dass Kind und Eltern frei-
willig bei ihm sind. Das sind doch véllig andere
Voraussetzungen als heute - fiir alle Beteiligten.



