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LESER SCHREIBEN

Irrefiihrung des VoIkes

«Kontroversen um Privatschul-Initiative», ObZ vom 13.3.

Die Volksinitiative «JA, Bildungsvielfalt
fiir alle» ist eine «Bildungsvielfaltsinitia-
tive» oder eine «Freie Schulwahl fiir alle
Initiative». Warum erfinden die Schul-
ratsprasidenten und Gegner den fal-
schen Titel «Privatschulinitiative»? Sie
‘werfen der elternlobby.ch Rentabilitats-
geliiste und das Anstreben eines Zwei-
klassensystems vor. Meinen die mehr-
heitlich aus Lehrgewerkschaften und
Behordenmitgliedern bestehenden
Gegner, dass sie mit solch gemogelten
Aussagen -das Volk auf die Lange irre-
fiihren k6nnen? Warum halten gerade
diese Berufsverbdnde so krampfhaft an
einem Monopol fest, scheuen den pada-
gogischen Wettbewerb und ignorieren
ein Menschenrecht?

Die Initiative betrifft zu 95 Prozent
die Wahl innerhalb der Staatsschulen
und nur zu einem kleinen Teil nicht-
staatliche und nicht gewinnorientierte
Schulen. Wir Eltern wollen, dass unsere
Kinder zu allen bewilligten Bildungsan-
bietern Zugang haben. Wir Erziehungs-

berechtigte wollen selber bestimmen,
welche Schule unsere Kinder besuchen,
weil wir die Erziehungsverantwortung
fiir den gesamten Bildungsweg unserer
Kinder haben.

Vorteile der Initiative sind:

Jedes Kind, egal aus welcher Bevolke-
rungsschicht, kann optimal an derjeni-
gen Schule gebildet werden, die seinen
Féhigkeiten und Begabungen am besten
entspricht.

Der Trend zur kiuflichen Zweiklas-
senbildung wird gestoppt.

Dank padagogischem Wettbewerb er-
halten Schulen mehr Gestaltungsfrei-
heit und Eigenverantwortung.

Dank der Pro-Kind-Pauschale kdnnen
Eltern ihre Dorfschule in freier Trager-

. schaft retten.

Die erfolgreichen nordeuropalschen
Liander mit freier Schulwahl beweisen,
dass die Bildungsvielfaltsinitiative ein
Gewinn fiir alle ist.
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Apfel mit Birnen
verglichen p2 ».3.08

Zu «MehrWettbewerb fiir Leh-
rer», bz vom 6. Méarz

- Im Artikel {iber die einseitig
zusammengesetzte Podiumsver-
anstaltung der Elternlobby
Schweiz vom 4. Marz wird als
leuchtendes Beispiel fiir die
positiven Erfahrungen mit der
freien Schulwahl dasjenige von
Holland hochgejubelt. Wie auch
imimer die Verhiltnisse in
Holland bewertet werden, eines
istXKklar: Die Ausgangslage in der |
Schweiz ist ganz anders. In
Holland sind zwei Drittel der
Schulen privat und aus einem
christlichen = Hintergrund ent-
standen, respektive sie organi-
sieren sich entlang von konfes-
sionellen Linien.

Kann es unser Ziel sein, , das

Modell Holland ins Baselbiet zu

_importieren und unsere Bil-

dungslandschaft derart umzu-
krempeln? Wenn die Elternlob-
by das Beispiel Holland auf das
Baselbiet {ibertragen will, be-
weist sie, was sie stets zu bestrei-
ten versucht: Es geht ihr nicht
um die Qualitit, sondern um die
Privatisierung der Schule.

Das Modell Holland lédsst
ssich aber weder mit unseren Ver-
hiltnissen vergleichen, noch
darf es auf die Schweiz {ibertra-
gen werden. Die Folgen wiren
fatal, wie der von der Elternlob-
by ursprunghch an diese Veran-
staltung eingeladene, dann aber
vergraulte Bildungsforscher Pro-
fessor Jiirgen Oelkers gezeigt
‘hat. Denn eine solche Privatisie-
rung wiirde ausser explodieren-
den Kosten und ungleichen Bil-
dungschancen nichts bringen.
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