Zur Initiative

«Bildungsvielfalt fur Alle»
- Miindige Birger -

unmiindige Eltern?

- Zum Artikel «Eltern wollen fiir das Kind nur das
Beste» («Volksstimme» vom 22. Januar, Seite 7).

-

An der Podiumsdiskussion zur freien
Schulwahl wurde bezweifelt, ob die
Eltern fahig sind, fiir ihr Kind die richti-
ge Schule zu waéhlen. Da die meisten
Schulen im Dorf oder Quartier keinen
schlechten Ruf haben werden auch

diese gewdhlt. Falls es dem Kind aber ]

nicht gut geht aus welchem Grund
auch immer, missen die Eltern das Recht
haben, unbiirokratisch und kostenneu-
tral eine andere Lésung zu suchen. Der
heutige Amtsweg ist langwierig und
fir die Fachpersonen (Schulleitung,
Schulpsychologe) zeitraubend und oft
zermirbend — oder mit anderen Wor-
ten ineffizient.

-Wenn Eltern das Recht haben, die
(rlchtlgen oder falschen) Politiker zu
wéhlen, mussen sie auch das. Recht
haben, die Schule fiir ihr Kind zu wéh-
len.

Falsch verstandene
Solidaritit

Die Griine-Landrétin Madeleine G6sch-
ke ist gegen die freie Schulwahl fir
alle. Der Grund ist: bildungsferne Schich-
ten und Migranten sind nicht in der Lage
eine Schule fiir ihr Kind zu wéhlen, also
darf niemand wéhlen. Wie tief sind wir
Schweizer gefallen? Passen wir uns den-
Jjenigen an, die etwas nicht kénnen, nur
um zeigen, dass wir uns mit ihnen soli-
darisieren? Nivellierung nach unten ist
der Untergang einer Gesellschaft.

Wir brauchen eigenverantwortliche
Erziehungsberechtigte, die féhig sind, ihr
Kind an jene Schule zu schicken, die
seinen Fahigkeiten und Begabungen
am besten entspricht. Wichtig ist, dass
Eltern und Lehrer zusammenarbeiten.
Nur so kann sich das Kind am besten ent-
falten. Auch bildungsferne Schichten
und Migranten kénnen sich erkundigen,
wo ihr Kind am besten aufgehoben ist.

‘ " Fritz Giese, Liestal

Marco Mark, Arlesheim |
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Sollen Bildungs-
biirokraten entscheiden?

/ Christoph Stfaumann, Lehrer und Mit-

glied des Gegenkomitees zur Initiative
«Ja, Bildungsvielfalt fiir alle», stellt in-
frage, dass Eltern immer wiissten, was
das Beste fir ihr Kind sei. Lieber Herr Leh-
rer, wer ware es denn nach lhrer Vorstel-
lung, der es besser wissen kénnte? Etwa
das Lehrpersonal, das immer wieder
wechselt? Das vor lauter Reformen und
Gegenreformen, Friihenglisch-, Friih-
franzésisch- oder Friihhochdeutsch-Dis-
kussionen kaum mehr weiss, wo ihm
selber der Kopf steht. Oder die Schul-
" behdrden und Politiker, die nach ein
paar Jahren wieder verschwinden? Oder
etwa ein paar Bildungsbiirokraten, die
Entscheide von Schreibtischen aus fallen,

ohne die Kinder zu kennen?

Wir Eltern kennen unser Kind am

| besten, und wir merken sehr schnell,

wenn mit ihm etwas nicht stimmt. Wir
Erziehungsberechtigte haben fir den
gesamten Bildungsweg unserer Kinder
die Verantwortung. Und wer Verantwor-
tung trdgt, soll nun endlich auch mit-

bestimmen kénnen. Wir Erziehungsbe-
rechtigte wollen als miindige Biirger

| selber entscheiden, welche Schule un-
sere Kinder besuchen, weil wir unsere

Kinder am besten kennen. Und noch
etwas: Wir haben keinen zweiten Ver-
such far unsere Kinder, wenn sich ein
neuer pddagogischer Trend als doch

nicht so tauglich erwiesen hat. Sondern

wir wollen, dass fiir unsere Kinder von
Anfang an alles stimmt, denn diese
fruhen Jahre bekommen sie nie wieder
geschenkt Peter L. Weibel, Zunzgen

- haupt noch etwas mehr als Aufwér-

Frage nach unserer Gemeinschaftsfahig-

vieltalt statt Eintalt ist
wie Reichtum statt Armut

Alles hat zwei Seiten, gegeniiber dem
Guten liegt das Schlechte, das Alte un-

| térscheidet sich vom Neuen und das

Fremde vom Bekannten. Interessant ist
hierbei, dass sich zwischen dem Einen
und dem Anderen eine Vielfalt von Még-

 lichkeiten auftut. So kénnte man sagen,

dass V/elfq[t auch Reichtum bedeutet.
Stellen Sie sich die Armseligkeit einmal

| vor, wenn Tag und Nacht nur aus tag-

hell und nachtschwarz bestiinden, schon
gar nicht auszudenken die Méglichketit,
wenn zwischen schén und hésslich das
Dazwischen verloren ginge. :
Vielfalt gehort nicht nur, sondern ist
Bedingung zum Leben, denn ein Biotop.
ohne Artenvielfalt ist tot. Darauf griin-
det ja letztlich das Beklagen des Verlus-
tes an der Vielfalt der Arten. Obwoh/
heutzutage dieser Erkenntnis niemand
(mehr) widerspricht, tun wir uns schwer,
die Verluste an Vielfalt im sozialen Feld
uberhauptelst wahrzunehmen Von Kla-
gen Jedenfalls ist kaum etwas zu héren.
Zu denken wiére da einmal an die ver-
sch/edensten handwerklrchen Berufe,
welche dem technolog/schen Wandel
und der’ Rat:onalts:erung ) zum 8p?er
gefallen sind. Viele Kenntnisse dardiber;
wie Lebensmittel haltbar gemacht wer-
den kénnen, sind bereits verschwunden.
Das sogenannte Convenience-Food —
«Bequemlichkeitsfutter» —lasst die Frage
entstehen, wer denn irgendwann tber-

men — ndmlich wirklich kochen — kann.
Die Aufzéhlung an &usserlich feststell-
baren Verlusten kénnte beliebig fortge-
setzt werden. Aber auch innerliche
Ressourcen wie Verantwortung, Koope-
ration, Solidaritat, Riicksichtnahme, Fair-
ness, Einfiihlungsvermégen stehen auf
der Verlustseite. Letztlich stellt sich die

keit. Sie erinnern sich, von Vielfalt war \
die Rede und davon, dass Vielfalt Reich-
tum bedeutet und ein Lebensprinzip
darstellt, welches Gemeinschaftsfahig-
keit erst moglich macht. i
Vor solchem Hintergrund betrachtet
bedeutet die Initiative «Bildungsvielfalt
fdr alle» Relchtum und Dienst am Gelin-
gen der Gememschaft des Lebens. Viel-

falt statt Einfalt! -
Bruno Rossi, Gelterkinden




