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Betreff: 4/07 «Mehr Schaden als 1<Tut7:en»
Von: Dr. med. Monika Diethelm-Knoepfel,
Uzwil SG

Freie Schulwahl kann funtionieren |

Ich finde es schade, dass die Moglichkeit
einer freien Schulwahl auch fur Eltern, die
keine Privatschule bezahlen kénnen, vor-
wiegend negativ dargestellt wird. In meiner
Tatigkeit als Kinder- und Jugendpsychiate-
rin und Psychotherapeutin habe ich immer
wieder mit Kindern zu tun, deren besonde-
ren Fahigkeiten oder Schwierigkeiten
unsere Volksschule nicht gerecht werden
kann und die auch in einer anerkannten
Schule nicht optimal geférdert werden

o konnen, wihrend sie beispielsweise mit

Y™ Montessoripddagogik oder individualisier-
ten Lernformen gut zurechtkommen. Es
ist schade, wenn solche Kinder nur dann
optimal beschult werden konnen, wenn ihre

Familie imstande ist, eine Privatschule zu
finanzieren. Dass ein System mit Bildungs-
gutscheinen durchaus funktionieren kann,
zeigen uns unter anderen die nordischen
Lander. Es gibt tibrigens auch bei uns
Gemeinden, die ihren Schiilern zum Beispiel
die Auswahl zwischen einer Volksschule-
Oberstufe und einer Sekundarschule mit
kirchlicher Tragerschaft bieten oder Regi-
onen, wo Klosterschulen den Auftrag
haben, flir die gymnasiale Bildung der in
der Gegend wohnhaften Kinder zu sorgen.
Solche Modelle bewdhren sich seit Jahr-
zehnten.
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Probleme in die Schuhe schieben

«Freiheit bedeutet Verantwortlichkeit. Das
ist der Grund, warum sich die meisten
Menschen vor ihr fiirchten» (George
Bernard Shaw). Gemeint ist eine eigenver-
antwortliche Haltung, die die Autonomie
jedes Menschen - also die Entscheidungs-
freiheit in Bezug auf das Sein und Handeln —
zu hundert Prozent akzeptiert. In diesem
Sinn ist die Chancengleichheit eine Illusion.
Ein solches «Commitment» versteckt sich
nicht hinter einem auf Angst, Misstrauen
und Mangel basierenden Argumentarium
und hétte es auch nicht notig, den Befiir-
wortern einer freien Schulwahl «mindestens
drei ungewollte Probleme» in die Schuhe

zu schieben.

1. Von «unangenehmer Kundschaft» zu
sprechen ist entwertend (Schiilern und dem
Lehrkorper gegentiber) und verdeutlicht
den Kontext aus Angst und Opferrolle, aus
dem heraus viele Lehrkréfte handeln und der
LCH diese Idee «kategorisch» ablehnt.

2. Gegenfrage: Ist es denkbar, dass es sich
heute, im jetzigen Staatssystem, stillschwei-
gend und offensichtlich «herumspricht», in
welchen Schulen ausgebrannte, alkoholab-
hidngige oder sonst irgendwie tiberforderte
Lehrkrifte ihre letzten Jahr(zehnt)e aus-
sitzen kénnen?

3. Wenn ich Punkt 3 lese, komme ich nicht
um den Eindruck herum, dass der LCH
«freie Schulwahl» mit «unfreiem Wahl-
zwang» verwechseln will.
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Pro-Kind-Pauschale gefordert

Weiter behauptet Herr Zemp, dass es Schul-
gettos und Schulen mit sozial gehobener
Kundschaft geben werde. Auch das haben
«" wir jetzt. Wir wollen jedoch, dass alle Kin-
der ohne ethnische, religiose und finanzielle
Einschrinkung Zugang zum gesamten

staatlich bewilligten Bildungsangebot

Der Prisident des Lehrerdachverbands Beat

haben. Die freie Schulwahl betrifft zu 95

Zemp behauptet, dass die freie Schulwahl
fiir die Eltern zu betrichtlichen Mehrkosten
fithren wiirde. Doch die kdufliche und
marktwirtschaftliche Schulwahl fiir Reiche
haben wir jetzt. Wer es sich leisten kann,
ziigelt in ein besseres Quartier, leistet sei-
nem Kind teure Nachhilfestunden oder
bezahlt das Schulgeld fiir eine nichtstaatli-
che Schule. Das fithrt immer mehr zu einer
Zweiklassengesellschaft im Bildungswesen.
Laut Bundesverfassung hat aber jedes Kind
Anspruch auf unentgeltliche Bildung. Des-
halb fordern wir eine «Pro-Kind-Pauschale»,
die dem Kind an die gewéhlte Schule folgt.

Prozent die Wahl innerhalb der Staatsschu-
len und die finanziell uneingeschrénkte
Wahl fiir offene nichtstaatliche Schulen. Die
Elternlobby gehort nicht den Privatschulen,
wie Zemp behauptet, sondern ist ein ge-
meinniitziger Verein, politisch und konfes-
sionell neutral. Mitglieder sind Eltern,
deren Kinder Staatsschulen und nichtstaat-
liche Schulen besuchen. Wir fordern deshalb
Herrn Zemp und die Lehrerverbande auf,
uns Eltern nicht weiter zu ignorieren.
Zusammen sollten wir dafiir besorgt sein,
dass jedes Kind eine seinen Fahigkeiten
entsprechende optimale Bildung erhalt.



